Obrazac 18.

IZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O TINEKU STECAJNOGA POSTUPKA |
STANJU STECAJNE MASE

NadleZni trgovacki sud ~ TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Poslovni broj spisa 89. St-2367/21-25

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste)

VAJDIC PRIJEVOZ j.d.o.o0. U STECAJU, OIB 78748982875, Podfuséak 6 A,
Zaqgreb

TIJEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 07. veljage 2024,
DO 07. lipnja 2024.

Navesti radnje koje je steCajni upravitelj poduzeo u odredenom razdoblju radi
prikupljanja ste€ajne mase u skladu sa svojim duznostima, popis postupaka pred
sudovima i drugim tijelima u kojima je sudjelovao, popis radnika koji su nastavili s
radom, dati podatak ima li duznik izgleda za nastavak poslovanja i moguc¢nost za
izradu steCajnoga plana, dati misljenje o mogucénosti zaklju€enja ste€ajnoga postupka,
odnosno Sto sprjeCava zakljuCenje steCajnoga postupka.

1.

Dana 06. VeljaCe 2024. odrzana je skups$tina vjerovnika na kojoj nakon usvojenog
izvjeSca steCajne upraviteljice, sutkinja upoznaje nazo¢ne da u predmetnom spisu
ukoliko bi duznik nastavio s poslovanjem ima mjesta izradi ste€ajnog plana. Naime,
iznos za koji bi eventualno raniji zastupnik po zakonu duznika ili netko treci otkupio
vozilo premasuje iznos utvrdenih trazbina u ovom postupku te bi viSak pripao osnivacu.
Iznos ukupnih utvrdenih trazbina iznosi 390,24 € te Cinjenica da bi se eventualno
podmirili svi troSkovi i obveze ste€ajne mase, uz uvjet nastavka poslovanja duznika,
predstavlja osnovu za eventualnu izradu ste€ajnog plana.

Zastupnica po zakonu RH navodi da je suglasna s eventualnom izradom steCajnog
plana uz uvjet da se trazbina vjerovnika RH podmiri u 100% iznosu.

StecCajna upraviteljica navodi da ¢e stupiti u kontakt s ranijim zastupnikom po zakonu
duznika te vidjeti ima li osnove za nastavak poslovanja duznika. Nakon $to dobije
predmetnu informaciju obavijestiti ¢e sud.



Na skupstini vjerovnika takoder je odlu¢eno da, ukoliko raniji zastupnik po zakonu
duZnika navede da nema mjesta nastavku poslovanja duznika predlaze da se pristupi
prodaji predmetnog vozila.

Zastupnica po zakonu vjerovnika RH navodi da je suglasna s prijedlogom stecajne
upraviteljice da se prije objave o prodaji vozila predmetno vozilo ponudi osnivacu i
ranijem zastupniku po zakonu za iznos od 8.000,00 €. U koliko raniji zastupnik po
zakonu duZznika ne bi uplatio zatraZeni iznos suglasna je da se vozilo oglasi slobodnom
prodajom na stranicama Sudacke mreze po pocetnoj cijeni od 8.000,00 €, a da se kod
svakog sljedeéeg oglasavanja cijena smanjuje za daljnjih 10% do iznosa od 2 pocetne
vrijednosti te ukoliko se ne proda do naprijed navedenog iznosa (2 poCetne vrijednosti)
steCajna upraviteljica Ce predloziti sazivanje skupstine, a kako bi se donijela odluka o
daljnjem nacinu i uvjetima prodaje

2.

Odmah po zavrSetku skupstine vjerovnika o odlukama vjerovnika ste¢ajna upravtieljica
je izvjestila ste€ajnog duznika te ga uputila o mogucénosti izrade ste€ajnog plana (Plana
restrukturianja) ukoliko bi odlu€io nastaviti s poslovanjem te mu pojasnila sve
mogucnosti.

Isti je odgovorio da ¢e se javiti nakon Sto se posavjetuje s odvjetnikom. Nakon
neodazivanja na e-mail poruke, nakon poduzeg vremena se javio SMS porukom da je
u bolnici, zatim nakon nekog vremena da se nalazi u Njemackoj, pa da se opet mora
posavjetovati s odvjetnikom, da bi se konacno javio putem SMS poruke kako nije
zainteresiran niti za nastavak poslovanja kao niti za otkup vozila te pomalo prijetedi
trazio da se vozilo odmah ukloni iz njegovog dvorista u kojem se nalazilo na Cuvanju.

3.

SteCajna upraviteljica je odmah najranije slijedeceg jutra organizirala vu¢nu sluzbu
koje je vozilo (obzirom da nije osigurano i nema tablice) prevezlo na ¢uvani parking.

Prije toga je angazirala ovlastenog sudskog vjeStaka Gorana Husineca da pregleda
vozilo i napravi procjenu na licu mjesta. Isti nije utvrdio da je vozilo za vrijeme Cuvanja
oSteceno Sto se moze dokazati fotografiama prije i poslije, takoder da nisu otudeni
neki vitalni dijelovi vozila. Vozilo je Cuvano u natkrivenom prostoru i ocCito dugo
vremena nije paljeno pa je bio ispraznjen akumulator.

4.

Sudski vjeStak Goran Husinec, suvlasnik vu¢ne sluzbe Damir Horvati¢, te majka
ranijeg zakonskog zastupnika Tomice Vajdi¢a svjedocili su primopredaji vozila. Majka
ranijeg zakonskog zastupnika izjavljuje tom prilikom da je Tomica Vajdi¢ pokuSao
iznadi sredstva za otkup vozila ali nazalost u tome nije uspio, da se osje¢a sposobnim
nastaviti s poslovanjem vrsenja TAXI usluga te se sada bavi drugim poslom. Tomica
Vajdi¢ nije bio prisutan niti se viSe odazvao na bilo kakav poziv.



5.

Kako u ovom ste€ajnom postupku, obzirom na €injenicu da nije bilo sredstava, te
posebice na €injenicu da je raniji zakonski zastupnik uporno tvrdio da bi otkupio vozilo
obzirom, te da utvrdene trazbine iznose svega 390,24 €, nije vrSena procjena

vozila po vjeStaku ve¢ se predmnijevala vrijednost vozila prema zatrazenoj kataloskoj
procjeni od strane CVH.

6.

Prema prileZe€oj procjeni ovlastenog sudskog vjeStaka Gorana Husineca, vozilo je
procijenjeno zaiznos od 3.805,00 €. U procjeni se navodi da je radi o vozilu koje sluzilo
za vrSenje taxi usluga te je izuzetno istroSeno te ima prijedenu kilometrazu od 384,205
km te se nikako ne moze usporedivati s vozilima slicnog godista koje bi vozila neka
privatna osoba.

7.

SteCajna upraviteljica je ponudila vozilo svim poznatim otkupljivaima rabljenih vozila
koji nisu pokazali interes ni priblizno cijeni koja se utvrdila kao pocetna prodajna cijena,
te oglasila prodaju na sudskoj mrezi. Vozilo se u ovom trenutku prodaje za iznos od
5.248,80 € sto je umanjenje od cca 40 % pocetne cijene od 8.000,00 €.

Nije zaprimljena niti jedan ponuda.

8.

U ovom ste€ajnom postupku, obzirom da nisku vrijednost utvrdenih trazbina, uc€injeno
je sve kako bi se steCajnom duzniku omogucio nastavak poslovanja putem izrade
steCajnog plana ili pruzanjem mogucnosti da raniji zakonski zastupnik otkupi vozilo,
no, nazalost isti je na posljetku odbio obje moguénosti.

9.

Ukoliko se u slijedecem krugu predmetno vozilo ne bi uspjelo prodati za cijenu vecu
od 50% vrijednosti one pocetno utvrdene, predloziti ce se skupstina vjerovnika kako bi
se odobrila prodaja vozila za cijenu manju od 50% od pocetne, odnosno za onu koju
je procijenio sudski vieStak. Obzirom da utvrdene trazbine iznose 390,24 €, procjenjuje
se da bi vjerovnici nakon pordmirenja svih troSkova ipak bili namireni. U 100 % iznosu.

10.

Sto se tige trodkova u ovom postupku, dodatno od posljednjeg izvje$éa, nastali su
troSkovi procjene vozila u iznosu od 90,00 €, te za prijevoz vozila — vu€na sluzba, u
iznosu od 75 €. Stanje na racunu duznika iznosi -20,00 € za naknadu otvaranja
racuna.



l. STANJE STECAJNE MASE

1. dati sustavan pregled predmeta steCajne mase s pocetka razdoblja izvjeS¢a
prema Clanku 223. Ste€ajnog zakona

Utvrdeno je da jedina imovina koju stecCajni duznik ima u svom vlasniStvu je
pokretnina i to motorno vozilo

- M1, marka BMW serija 1, 116D, godina proizvodnje 2014. broj Sasije
WBA1C7101EVX72288, registarskih oznaka ZG516ll, nema tereta

2. dati podatak koji su predmeti ste€ajne mase unovceni i u kojem iznosu
Nije bilo unov€enja predmeta ste€ajne mase.

3. dati podatak koji predmeti ste€ajne mase nisu unovceni i zbog kojeg razloga _
Nije unov€eno:
1. Pokretnina - vozilo
- M1, marka BMW serija 1, 116D, godina proizvodnje 2014. broj Sasije
WBA1C7101EVX72288, registarskih oznaka ZG516l1l, nema tereta

Obzirom da nije bilo moguce stupiti u posjed navedenog vozila, zatrazena je
samo kataloSka procjena vozila od strane CVH prema kojoj vozilo vrijedi
75.365,00 kn (10.002,65 €), a Sto odgovara otprilike prodajnim cijenama vozila
istog ili pribliznog godiSta proizvodnje objavljenim u specijaliziranim
oglaSivac€ima, no obzirom na prijedenu kilometraZzu procjena bi bila 8.000,00 €.

Nakon izvr§ene procjene od strane sudskog vjestaka, vozilo je procijenjeno na
iznos od 3.805,00 €.

4. dati podatak o tome kako je ostvareno razlucno pravo, ako ono postoiji
Ne postoji razlu¢no pravo.

5. dati podatak o tome kako je ostvareno izlu€no pravo, ako ono postoji
Ne postoji izluéno pravo.

6. dati podatak o vjerovnicima ste€ajne mase i njihovom namirenju
U izvjeStajnom razdoblju nije bilo namirenja vjerovnika ste€ajne mase.

7. dati podatak o isplatama pla¢a radnika ako su nastavili s radom nakon otvaranja
ste€ajnoga postupka
Nema radnika koji bi nastavili s poslovanjem.




8. dati podatak o namirenju ste€ajnih vjerovnika (diobe)

U izvjeStajnom razdoblju nije bilo namirenja ste€ajnih vjerovnika.

9. ostali podaci
Nema.

1. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

Naznaciti radnje koje ¢e se poduzeti u naredom razdoblju od 6. lipnja 2024. do 6.
rujina 2024.

1. Ukoliko se jedina imovina ste€ajnog duznika — vozilo M1, marka BMW serija 1,
116D, godina proizvodnje 2014. broj Sasije, WBA1C7101EVX72288, u
slijedecem krugu prodaje ne bi unovcilo, predloziti ¢e se skupstina vjerovnika
kako bi se donijela odluka da se vozilo prodaje po cijeni manjoj od 50 %
vrijednosti utvrdene po kataloSkoj procjeni, odnosno da se prodaje po cijeni
procijenjenoj od strane sudskog vjeStaka

Ako stecajni upravitelj izvijeS¢e podnosi radi donoS$enja odluka pojedinog tijela
ste€ajnoga postupka, izvijeSce sadrzi i prijedlog odluka.

Mijesto i datum,
6. lipanj 2024. Stecajni upravitelj
Sanja Pola Katavié
SANJA POLA g btk karavic
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Privitak:

1. Procjena vozila po sudskom vjeStaku
2. Racun za procjenu vozila
3. Racun za prijevoz vozila — vuéna sluzba
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